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“SCI(科学引文索引)崇拜
”，在我国学术界已经是个老问题了。早在10年前，就有院士、专家炮轰“SCI崇拜”，认为这
种看重论文发表数、引用数、影响因子的“SCI崇拜”，误导科研工作者，催生学术不端。

然而，10年之后，“SCI崇拜”现象并未得到有效缓解，反而愈演愈烈。当前，我国教育界、科
技界正在推进破除“四唯”，其中就包括破除“唯论文”。如果不能改革评价机制，可能10年、
20年，甚至更长时间以后，“SCI崇拜”还是破除不了，对科学研究的负面影响会更深。

破除“SCI崇拜”，与基础教育破除“状元崇拜”一样，都会遭遇普遍的质疑：不用论文、分数
评价人才，其他指标公平、公正吗?换言之，以论文发表数、论文发表的期刊档次来评价学者，
和用考试成绩评价学生一样，会给公众可见的公平。如果不用可量化的论文指标，而在考核、评
职称时引入“软性”指标，谁能保证评价不被人情因素利用?这也是舆论一边质疑“论文至上”
“分数至上”，一边又力挺“唯论文”评价、“唯分数”评价的尴尬现状。

假如不能找到破局的办法，那么这一纠结的状态就会持续下去。在谈到“SCI崇拜”时，大家纷
纷质疑“唯论文”评价导致学术急功近利，而要建立新的评价体系时，又质疑离开量化评价会滋
生“权学交易”。显然，突破点在
建立具有公信力的新的评价体系，而建立这一评价体系，关键在于推进行政权与教育权、学术权
分离，让行政评价退出，实行专业评价。

在缺乏专业评价能力的情况下，量化评价就是不得已而为之的方式。看论文的发表情况是十分简
单的，谁发的论文多谁就厉害，复杂一点的不过就是按影响因子进行加权，这道算术题哪怕初中
毕业生也会做。而看论文的创新价值，则需要专业同行评价，针对论文的本身，哪怕论文没有发
表，或者发表的期刊影响因子不高，但有价值，也会得到高的学术评价。我国对学者的评价，选
择的是看论文发表，这是出现“SCI崇拜”的根本原因。

所以，
破除“SCI崇拜”，必须推进学术评价去行政化
。这要求高校、科研院所、医院等事业单位建立现代治理结构。2013年，党的十八届三中全会通
过《中共中央关于全面深化改革若干重大问题的决定》，提出要推动公办事业单位与主管部门理
顺关系和去行政化，逐步取消学校、科研院所、医院等单位的行政级别。切实实施这一改革，才
能告别学术评价的“SCI崇拜”。

(作者：熊丙奇，系21世纪教育研究院副院长)
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