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学生举报授课内容致教师被解雇，教授：我害怕我的学生。编译｜李思辉 张鑫瑶

从得克萨斯州到佛罗里达州，美国多所大学接连发生的课堂秘密录音及举报事件，让该国高等教
育信任危机问题再次引发关注。

据《高等教育纪事报》等媒体近日报道，得克萨斯州基督教大学教授尼诺�特斯塔（Nino
Testa）发现一名学生疑似偷录涉及敏感话题的课堂内容。

无独有偶。今年9月，得州农工大学一名高级讲师因为课堂授课内容录音在社交媒体流传而被解
雇，校长随后也因此辞职；佛罗里达州一名英语教师也因学生秘密录音并投诉其“不当言论”而
遭到开除。
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数十年来，美国高校课堂的运行遵循着一种不成文的默契：“教室里发生的事，就留在教室里。
”无论讨论的内容多么敏感或尖锐，大学课堂都被视作一个受保护的空间，允许师生探索观点、
坚持立场，甚至偶尔犯错。这一学术探索使命的核心，是师生之间不言而喻的信任。

特斯塔教授的经历是一个缩影。在课堂中，他邀请一名处于舆论争议中的人到性别研究课堂发言
，因担心不良影响，便要求学生收起电子设备。然而，一名学生却将手机留在了课桌上。特斯塔
曾因类似课程受到该国某政治网站关注并收到死亡威胁，一股不安感顿时向他袭来。

随后，另两名学生向演讲者提出一些有关跨性别恐惧症的敏感问题。此问题一结束，那名学生桌
上的手机也随之消失。

课后，特斯塔当面质问该生，并要求查看其手机，果然发现一段录音。学生声称是“意外录制”
。

几天后，特斯塔得知该生竟因这次对峙投诉了他。尽管这段2024年的录音最终未被公开，但它彻
底改变了特斯塔的教学风格。他坦言：“这完全破坏了我的教学方式。”

他不仅担心录音会危及自己，更害怕可能暴露学生的个人经历与观点。因此，他被迫将课程从以
讨论为主的研讨会模式，转向以小团体和个人活动为主的方式。他表示，对我们所有人来说，这
是一种不那么愉快的教学方式。

类似事件不断上演，后果也愈加严重。

今年9月，得州农工大学高级讲师梅丽莎�麦考尔（Melissa McCoul）因一段被学生录制并上传至
社交媒体的讲课视频遭解雇，两名主管也被免职，校长随后辞职。

这一事件被许多教师视为“分水岭”。美国康涅狄格州三一学院教授艾萨克�卡莫拉（Isaac A. K
amola）指出：“有足够的空间让师生自由表达观点的课堂，才是真正的课堂。现在，这种信任
真的被打破了。”

隐秘的推手

这场监控潮背后，是一张有组织、有资金支持的政党媒体网络。

2012年上线的“校园改革”（Campus
Reform）网站公开付费征集所谓“左翼偏见”报道，随后“教授观察名单”（Professor
Watchlist）等平台纷纷加入，专门捕捉并放大课堂争议瞬间。

它们自称推动“透明与问责”，批评者则认为其故意把个别事件渲染成系统性问题，服务于政治
宣传。

随着美国社会在种族、性别等议题上对立加剧，美国共和党议员频繁引用这些内容，指责大学课
堂已从“教育”变成“政党宣传”。

网络行动的影响力也正转化为现实的政治与法律压力。
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近年来，随着美国高校在课程中更多涉及诸如种族平等一类的议题，政客频繁引用这些网站的内
容，指责高等教育偏离“教育”本质。随之而来的是一系列州级立法。

2021年，佛罗里达州通过的“众议院第233号法案”明确规定，允许学生录制课堂内容，不仅可
用于个人学习，还可作为向学校投诉或法律诉讼的一部分。

新佛罗里达学院前性别研究项目主任艾米�里德（Amy B.
Reid）指出，该法律“在功能上警告所有教师：你必须非常小心，你不能信任你的学生”。

佛罗里达州立大学教授罗宾�古德曼（Robin Goodman）对此有深刻体会。她在课上所教授的结
构不平等等议题本身就被某些政治力量视为“不该在课堂讨论”的内容。如今，她不得不产生额
外的担忧：“我总忍不住想，我的班里哪一个学生是间谍。我害怕我的学生。”

师生还能坦诚交流吗？

类似课堂录音引发的争议，在不同教育环境中都曾出现。

在大多数国家和地区，大学教师因课堂言论被学生录像举报并最终开除的事件，往往引发社会对
课堂边界、言论尺度与师生信任的广泛辩论。很多时候，当地政府会将此行为定性为“吹哨”，
而非“告密”。

在处理类似矛盾时，一些教育机构尝试通过明确规则与加强对话来取得平衡。例如，部分大学在
课程开始时即向学生说明课堂录音政策，允许出于个人学习目的的录音，但禁止公开传播或用于
投诉等学习之外用途。

此外，也有教育研究者呼吁，无论技术如何发展，课堂的核心仍应是基于尊重与信任的师生互动
与知识传递。维护一个开放有序的课堂环境，不仅需要明确的制度规范，也离不开师生之间持续
的相互理解与共同建设。

还有观点认为，随着人工智能技术被应用于课堂行为分析与监管，新的合规挑战也随之出现——
AI课堂监管系统需重点应对个人隐私保护、数据安全风险与算法公正性三大挑战，例如如何界定
“异常行为”就可能涉及算法偏见。

“如何既保障学生的合法权益，又维护教师的教学自由与课堂信任，仍是需要教育者、学习者、
技术开发者与社会共同深思的课题。”一位观察者说。

相关参考文章：

https://www.chronicle.com/article/the-surveilled-classroom

作者：李思辉，张鑫瑶 来源：科学网微信公众号
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更多 科学进展 请访问 https://www.iikx.com/news/progress/
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