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综述，是作者在一定的时期或范围内对某学科或某专题所发表的大量原始文献中摘取自己认为有
价值的资料，对其最新的研究现状、动态、进展、发现、技术、观点等等进行归纳、综合后撰写
的论述性文章。因其文中基本上都是原著者的观点，且读者阅读后能在较短的时间内基本了解其
所介绍的专题领域的进展状况，可为自己的教学、科研等节省大量宝贵时间，因而极受读者欢迎
。无论是国际上还是国内，很多有影响的“综述”都有极高的引用率。不过，笔者在多年的医学
期刊的编辑工作中，发现国内医学专业“综述”类文章存在一些共性问题。现以我刊2004～2005
年两年中收到的410篇综述为例，对其共性问题试析如下。
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在国内，许多综述作者往往将自己的文章题目命名为“⋯⋯的进展”、“⋯⋯的研究进展”、“
⋯⋯最新进展”、“⋯⋯新进展”。有作者曾使用“进展”、“综述”、“展望”的题名在《中
国学术期刊数据库》中检索，发现可涵盖90%左右的综述。我刊在收到的410篇综述中，以“⋯
⋯的研究进展”命题的竟达192篇，约占稿件总数的46.83%。两年中发表的综述总数为145篇，以
“⋯⋯的研究进展”命题的有80篇，占发表篇数的55.17%。

“进展”，按《现代汉语词典》(修订本)的释义是:(事情)向前发展。因而，一篇综述是否为最新
进展，不用作者自己说明，文章的内容就可以说明一切。笔者对发表的80篇以“⋯⋯研究进展”
为文题的综述进行回顾性复核，发现有70%以上(约60篇)的稿件被审稿专家要求补充近年的新文
献，有的审稿专家还为作者罗列出了数篇代表文献，供作者参阅。笔者查阅了国际著名杂志“C
ell”(《细胞》)2004～2005年两年间所发表的“综述”(reviews)与“小专论”(minireviews)，未见
一篇标题含有“⋯⋯Advance”或“⋯⋯Progress”的词语。

按照我刊和国内大多数刊物在稿约中的要求，作者在投递文章时，应在文中根据文章的重点内容
，选择3～5个关键词。医学类刊物的关键词应尽量采用《医学主题词注释字顺表》中所列的词，
如该字顺表中没有相应的词，应根据树状结构表选用上位词或习用的自由词。但在410篇稿件中
，关键词在2个以下的约占30%(120篇)，关键词不规范、不能反映文章的根本内容的约占总数的6
0%(240篇)。仅有约25%的文章的关键词基本符合要求。有的文章即使数量上达到了3～5个词，但
对词的选取几乎都是就文章的标题所披露的信息选取，根本没有按照文章的重点内容选取，其结
果是文章中的大量信息不能通过关键词反映出来，有些毫无信息的词却被用作了关键词。如有一
篇题名为“骨形态发生蛋白-7的研究进展”的文章，作者选取的关键词是“骨形态发生蛋白-7;研
究进展”。此处的“研究进展”是一个不能反映文章丝毫信息的无用词，仅有“骨形态蛋白-7”
是可用关键词。阅读文章后，发现作者在文中对骨形态发生蛋白-7的分子结构、受体、信号转导
及对骨骼系统、肾脏、前列腺癌等的生物学作用均进行了详尽的叙述。为此，编辑部为作者将关
键词订正为“骨形态发生蛋白-7;信号转导;骨骼系统;肾;前列腺癌”。
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既是综述，就应该有“综”有“述”，即作者应该将收集到的大量文献进行分析、归纳，把分散
在各篇文献中的论点论据进行综合、提炼，然后按自己的思路有条理地进行阐述。但是，有些作
者并不是这样，而是简单地将自己阅读到的原始文献中的观点分门别类的堆砌在一起，既无分析
，也无归纳，更无提炼。全段都是“×××的实验表明⋯⋯，×××的实验证实了⋯⋯，×××
的重复实验得出的结论是⋯⋯”，综述变成了“论点展示板”，这种稿件约占15%(60篇);有的作
者直接将自己都未弄懂的外语语句翻译成汉语，变成一句一句的“中国式外语”，让审稿人和编
辑百般揣摩，最终按文献编号查阅原文才明白意思，这种稿件约占10%(38篇);真正被审稿人认为
“文章条理清晰、语句通顺、论点准确、逻辑性强”，其评价为“很好”的稿件，不到20%(74篇
)。

此处所指的参考文献不正确不包括常见的著录格式不正确，而是指参考文献的引用错误。如，作
者引用的文献并不是一次文献，而是自己阅读的文献的原作者所引用的文献;文献编码错误。这
个问题相当普遍。在我刊2004～2005年两年间发表的145篇综述所附的参考文献在发表前的核实
中，有50%以上的综述都会发现有1～2篇文章中所引用的文献的作者与参考文献中所列的作者不
同;约有5%的文章为同一篇文献以不同的数字编码出现在参考文献中，最多的为同一篇文献以4个
不同的编码列在参考文献中;约有少量的作者(3篇)直接将自己文章所引用的文献的作者(主要是国
外文献的作者)的文献作为自己阅读的文献引出，这种情况的发现一般都是基于国内无馆藏，且P
ubMed上无法查阅到的杂志，因此，实际数字可能要高于我们的统计。
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目前国内综述类文章中所出现的问题还有许多，如摘要的撰写、科技术语的规范化、缩略语的准
确性、参考文献的引用规则等等，但最集中的问题当属以上几种。

对于这些问题的出现，笔者认为与我国撰写综述的作者群关系极大。在国外，综述多为“大家”
之作。我编辑部曾试图约请国外一位来华讲学的从事肿瘤生物学研究的教授撰写一篇相关方面的
“综述”，但该教授表示还要继续收集资料，完备后才能再谈“综述”之事;我们约请国内一位
知名专家撰写一篇与她大型学术会议演讲的内容相关的“综述”，该专家同样表示如要发表，还
需继续收集资料。直到一年后，她才将这篇内容翔实、图文并茂的“综述”给我们发表。

但据我刊两年间所收到的410篇综述稿的“作者信息”显示，这些综述基本上都是出自在读的硕
士研究生或博士研究生，特别是硕士研究生居多(达70%)。由于不少的硕士生都是才跨出大学生
的行列即又跨进研究生的行列，其自身的知识仅限于书本知识。当一年的基础课完成后进入实验
阶段，在余下的不到两年(实际上只有一年半)的时间内，既要为从事的课题查阅资料并撰写成综
述，又要做实验、完成毕业论文、答辩、联系工作⋯⋯各段时间的分配确实有限。加之没有撰写
“综述”的经验，只有“依葫芦画瓢”———按相同的综述的格式进行模拟，以此导致了“⋯⋯
研究进展”的标题形式的泛滥。更有甚者，干脆在查阅资料的过程中，找一篇国外的与自己课题
相近的综述，稍加增删、修改，补充部分历史资料和最新资料，即变成“自己的综述”交给导师
审阅。很多导师自身繁忙，又是教学、又是科研、又是课题投标，还有政务、管理等等诸多事宜
，对自己身边的几十个硕士生、博士生无暇顾及，常常是师姐(或师兄)指导师妹(或师弟)。因此
，初次投来的稿件，虽落有导师“审阅”的字样但其实导师真正认真审阅的不多，以此导致了综
述作者投到编辑部的文章问题层出不穷。

鉴于此，笔者认为，对投来的类似问题的综述稿件，在初审时应先查阅文献是否新，文章是否是
简单的罗列文献，再将稿件送审。如果审阅人认为内容符合发表要求的，编辑部应采用计算机的
批注功能对稿件的实质问题进行逐条批注，必要时应给出范例，以便作者仿效。同时还应加强与
通讯作者(导师)的联系，请通讯作者对某些具体的地方进行实质性的把关，并在回修稿上签字，
以示负责。通知作者修改标题，真正做到文题相符。而且，不要寄希望于一次即可将稿件修改合
格。多次反复、磨合，终会使稿件的质量上升到一个新的高度。

本文作者钱苏鸣，王维焱，《医学分子生物学杂志》编辑部。原文标题《“综述”类文章的共性
问题—兼对2004-2005年20篇综述稿的分析》，版权归原作者所有。
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