
 

基金委新规：填写论文成果时不再标注通讯和一作
！
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1月5日，国自然基金委发布了《关于2022年度国家自然科学基金项目申请与结题等有关事项的通
告》，我们分享了2点需要关注：

重磅：2022年国自然申报时间确定，学生不再列入主要参与者!

1、集中申请项目，2022年1月15日以后可登录科学基金网络信息系统，集中接收工作于3月20日16
时截止。

2、申请人填写主要参与者时不再列入学生，只需将参与项目的学生人数填入总人数统计表中。

除了以上两点，还有2点同样也非常值得关注。

1、在填写论文等研究成果时，
根据论文等
发表时的真实情况规范
列出所有作者署名，不再标注第一作者或通讯作者。(第五项其他注意事项第1条)
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2、依托单位应认真履行主体责任，
扭转“重申请、轻管理”“重数量、轻质量”的现象，切实提高项目申请质量，避免通过“全民
动员”、下指标、发奖励和
惩罚性激励等方式盲目追求项目申请数量。(第四项依托单位事项第1条)

基金委明确提出，依托单位应避免通过“全民动员”、下指标、发奖励和惩罚性激励等方式盲目
追求项目申请数量，指向和目的都很明确。但填写成果时，写出全部作者，不再标注第一作者或
通讯作者，官方尚未给出具体的解释。

有很多科研人员认为：
基金委此举，很可能是为了引导科研人员减少论文挂名，更加关注作者的实际贡献。

有学者就表示：现在挂名现象太严重了，动辄一篇文章6个一作，我看见过我们学校一篇NC8个
一作的。基金委这一句话基本意思就是不管文章上写不写contribute equally，反正你本子到我这里
我不认*和#了。相当于指挥棒挥起来，以后大概率默认物理位置第一和最后的对文章共享是第一
级别的，其他所有的共一共同讯，重要性都会大打折扣了。

2018年，兰州理工大学教授马军就曾在科学网上发表文章《一字并肩王：共同第一和共同通讯现
象》，就号召“抵制共同第一作者，抵制共同通讯作者，抵制论文标记多个不相关基金号码。”

马军认为，这“其实都是利益和投机心理驱动所致，挂共同第一作者，特别是作者不在同一单位
的情况，那么就可以都当做第一作者来使用，对外吹捧自我欺骗而已。”特别是生物医学和化学
领域是重灾区，这个领域的人热衷搞共同第一作者，共同通讯等。全文分享如下：

一字并肩王：共同第一和共同通讯现象

马 军

古代有开明皇帝给开国功臣分封为一字并肩王来表示权利共享之无上尊宠。有道是一山不容二虎
，除非一公一母。一个手掌伸出来五个指头粗细长段还不一样的，这五个指头都有功效但作用差
别很大。

不知道什么时候起，发现文献里的共同通讯作者，共同第一作者越来越多，受理稿件和审稿的时
候看到这些作者在稿件第一页声明所有作者贡献相同，然后几个作者同时标记为通讯作者，真是
感慨这些作者把聪明发挥到了极致。
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一个研究工作的完成，从设计实验方案，提出物理思想，实验操作，数据采集整理和分析，作图
，写作，完稿到修改答复这个环节中，不可能每个作者贡献是等价的，而人为的声明所有作者贡
献相同本身就是说谎和欺骗行为。如果下载一批论文来看，生物医学和化学领域是重灾区，这个
领域的人热衷搞共同第一作者，共同通讯等。

共同第一作者问题：

第一就是第一，排名都排在第二了非要强调是第一，这是多么荒唐。什么情况下能出现共同第一
呢?一个从理论方面严格论证，一个从实验方面独立证实，如果这两个人合作发表研究成果，那
么可能贡献相同，但事实上这样的情况有几例?即便出现了这样，那么一个第一作者，一个通讯
作者即可。实际上很多外刊都要求投稿作者在稿件里声明每个作者的具体贡献，如果真的声明所
有作者贡献相同这如何让人相信?从分工完成角度来看就不存在贡献相同的情况。

其实都是利益和投机心理驱动所致，挂共同第一作者，特别是作者不在同一单位的情况，那么就
可以都当做第一作者来使用，对外吹捧自我欺骗而已。

共同通讯作者问题：

通讯作者的作用主要在于投稿和修稿阶段和编辑部的沟通，答复审稿人，清样校对，以及文章录
用出版后答复读者提问和质疑之联系所有。另一方面也是宣布该文章归属于谁(通讯作者). 事实
情况可能是文章具体内容由第一作者或者其他作者完成，通讯作者对文章具体内容一无所知但因
为职位问题却挂了通讯作者标记。实际上，每篇文章都该显示所有作者的电子邮件来便于和作者
互动，通讯作者标记仅仅表达是文章成果归属。

在受理稿件的时候经常遇到稿件里标记的通讯作者信息和投稿系统EM通讯作者信息不一致的问
题，这可能是中国国情。导师不亲自投稿和监控稿件流程，助手或者研究生用自己账号投稿却在
稿件里标记“老板”为通讯作者，这其实是一种欺骗和不端行为，必须抵制。我们期刊就禁止这
样的情况，都会退回作者修改。

一篇文章标记一个通讯作者即可，如果切实需要可以把论文实际完成人的电子邮件也打印于稿件
首页便于和读者互动，也是对实际贡献作者的尊重。

多个基金号码问题：

2018年国家自然科学基金评审马上开始，一些人最终获得资助，更多的人本年度不会得到基金委
的资助。每年都有网友抱怨和质疑国家自然科学基金的公平性问题。我们也看到一些极端现象，
某些人没有什么像样的充足的科研成果却能连续获得资助。为什么这些人的项目结题能通过验收
呢?这可能和基金项目的多头交账有关。

审阅和裁决稿件的时候经常发现一篇文章挂了五六个甚至更多的自然基金号码，那么，这些基金
号码都和这个论文的研究内容有关吗?如果有关那么就是涉嫌重复资助，如果无关就是涉嫌欺骗
基金委来蒙混交差。从学术诚信角度来看这本身就是一种欺骗。

最近我在裁决稿件的时候发现这个现象越来越严重，论文作者越来越多，共同通讯越多，基金号
码越多，难道房价上涨了，论文必须多挂一些基金号码才显得论文重要性和作者不差钱?
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抵制共同第一作者，抵制共同通讯作者，抵制论文标记多个不相关基金号码。

尊重学术，尊重公平，不可投机，否则，拒之。

你怎么看?

本文来源：马军科学网、科教小站，版权属于原作者，仅用于学术分享。
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